Κανταφικός κρετινισμός χωρίς Καντάφι
Το κείμενο που έχετε στα χέρια σας με τίτλο «Κανταφικός κρετινισμός», γράφηκε πριν από 35 χρόνια. με αφορμή ένα άρθρο του κ. Μ. με τίτλο «Φτάσιμο  της Δύσης». Το άρθρο του κ. Μ. δημοσιεύθηκε ως επιφυλλίδα στο «Βήμα» τo 1976. Η απάντηση με τίτλο «Κανταφικός κρετινισμός» παρέμεινε μέχρι σήμερα αδημοσίευτη. Όσο για τον κ. Μ., πρόκειται για υπαρκτό πρόσωπο που αντιπροσωπεύει διαχρονικά αυτό που λέμε «οργανικό διανοούμενο».   
Την μήνιν του κ. Μ. έχει προκαλέσει η «έντονη επιθυμία να καλυτερεύσει η χώρα μας σταδιακά, όχι μόνον την οικονομία της αλλά και τους πολιτικούς και κοινωνικούς της θεσμούς, για να φτάσει σιγά-σιγά στα θεσμικά σχήματα και επίπεδα ευημερίας που χαρακτηρίζουν τις δυτικές σοσιαλδημοκρατίες».

Οποία ύβρις!  «Η Ελλάδα, είτε μας αρέσει είτε όχι ανήκει σ’ έναν ιστορικό και πολιτισμικό χώρο που ήταν και είναι διαφορετικός από τον δυτικό». Αιτία είναι - πάντα κατά τον διανοούμενο κ. Μ. - το ότι η χώρα μας έλκει την ταπεινή της καταγωγή από μία «φτωχή καταδυναστευόμενη επαρχία μιας αυτοκρατορίας ασιατικού τύπου» και δεν διαθέτει το παρελθόν και τις περγαμηνές του φεουδαλικού μεσαίωνα, όπως οι χώρες της Δύσης. 
Ο κ. Μ. φοβάται. Τρόμος τον διακατέχει μη και χάσουμε την πολιτισμική μας ταυτότητα και καταντήσουμε «καρικατούρα της Δύσης». Από την μια διαβλέπει ο δυτικός ιμπεριαλισμός και η υποανάπτυκτη δομή της οικονομίας μας, δεν αφήνουν περιθώρια για μια δυτικού τύπου εξέλιξη. Από την άλλη όμως ούτε μία ορθόδοξη δικτατορία του προλεταριάτου μοιάζει του χεριού μας. Υπανάπτυξη παντού, ακόμη και στις ταξικές αντιθέσεις 
Έτσι δεν μας μένει παρά να είμαστε αισιόδοξοι. Αν βάλουμε τα δυνατά μας για μια «πραγματικά ελληνική αντιμετώπιση» των αναπτυξιακών προβλημάτων, μπορεί να έχουμε την ανέλπιστη τύχη να ανακαλύψουμε, μαζί με τους άλλους μεσογειακούς λαούς, μια «τρίτη λύση», ένα είδος «πραγματικά δημοκρατικής κοινωνίας, που να ξεπερνά τις παράλογες και απαράδεκτες πλευρές και του δυτικού καπιταλισμού και του γραφειοκρατικού σοσιαλισμού της Ανατολικής Ευρώπης». 
Η φαιδρότητα της επαγγελίας του «τρίτου δρόμου» είναι οφθαλμοφανής, υπάρχει ωστόσο στο κείμενο μια άποψη που απορρέει από αυτή τη θεώρηση των πραγμάτων και που είναι, κατά τη γνώμη μου, πολιτικά εξαιρετικά επικίνδυνη. Το «κράτος προνοίας» είναι αδύνατον να δημιουργηθεί και να λειτουργήσει σωστά με τα ελληνικά δεδομένα. Ταυτόχρονα  όμως το κράτος προνοίας θεωρείται «βασική προϋπόθεση για έναν σταθερό και ανοιχτό κοινοβουλευτισμό.» Άρα, η κατάλυση των δημοκρατικών θεσμών με υποανάπτυκτη οικονομία και με ασιατικές πολιτισμικές καταβολές, πρέπει να θεωρείται σαν κάτι το φυσιολογικό και δεν πρέπει να ξαφνιάζει κανέναν.

Τελικά όμως, σε πείσμα των βαθυστόχαστων αναλύσεων, υπερίσχυσε η κοινοβουλευτική και δημοκρατική συνείδηση των ελλήνων πολιτών και όχι η νομοτέλεια της υπανάπτυξης και των καταλοίπων που μας άφησε ο ασιατικός δεσποτισμός. Το κοινοβουλευτικό κατεστημένο επανεμφανίστηκε με όλα του τα χαρακτηριστικά γνωρίσματα, σχεδόν ανέπαφο, ίσως μάλιστα και ενισχυμένο.

Αντίθετα η κατάσταση στις χώρες του μη ευρωπαϊκού μεσογειακού χώρου, στις οποίες ο κ. Μ. νομίζει ότι πρέπει να κατατάξει και την Ελλάδα είναι τραγική. Όχι μόνον δεν «προβάλλουν οι πολιτικές δυνάμεις που μακροχρόνια μπορούν να κάνουν δυνατή μια τρίτη λύση», αλλά σε όλες τις χώρες της περιοχής κυριαρχούν θεοκρατικά ή στρατιωτικά καθεστώτα ανίκανα να αντιμετωπίσουν τα προβλήματα  των χωρών στις οποίες κυβερνούν και να βελτιώσουν το βιοτικό επίπεδο των εξαθλιωμένων μαζών που για τον λόγο αυτό τις κρατούν σε μόνιμη σωβινιστική χαύνωση. 
Για να συμπληρωθεί η εικόνα, αξίζει να αναφερθεί, ότι κατά σύμπτωση, πλάι στην επιφυλλίδα του κ. Μ., δημοσιεύεται μία ανάλυση  για την διολίσθηση της Τουρκίας στο Ισλάμ, μετά την μακροχρόνια και άδοξη περιπλάνησή της στις παρυφές του δυτικού αντικληρικισμού. 

Δεν ξέρω αν ο αρθρογράφος, μαζί με τους άλλους παραδοσιόπληκτους, που ειδικεύονται στους μη δυτικούς πολιτισμούς, θα πρέπει να χαιρετίσουν την εξέλιξη αυτή στην Τουρκία ένα ακόμα βήμα για την αποτίναξη των βλαβερών πολιτισμικών επιδράσεων του ιμπεριαλισμού. 
Η αναζήτηση της χαμένης πολιτισμικής ταυτότητας στις παραδοσιακές ρίζες, παρουσιάζει το χαρακτηριστικότερο γνώρισμα του αυταρχικού ψυχισμού: την τάση για υποκατάσταση του ορθολογισμού στην πολιτική σκέψη από την σαδο-μαζοχιστική ιδεολογία του αίματος και του πάθους του αλύτρωτου λαού. 
Σε αυτό το ιδεολογικό πλαίσιο, η λαϊκή παράδοση αποκτά την δική της εντελέχεια. Από την φύση της περικλείει ότι μεγάλο, ωραίο και αληθινό, έχοντας ένα και μόνο κριτήριο αξιολόγησης: την αυθεντική γνησιότητα. Την πιστοποίησή της αναλαμβάνουν ό χαρισματικός ηγέτης και ένας εσμός λαϊκών διανοουμένων και καλλιτεχνών που αντλούν την  εξουσία τους από αυτόν και από το ένα και μοναδικό κόμμα του. 
Το σπαρακτικό «η Ελλάδα, είτε μας αρέσει, είτε όχι ανήκει σε έναν ιστορικό και πολιτισμικό χώρο, που ήταν και είναι διαφορετικός από τον δυτικό», αποκτά στο πλαίσιο αυτής της ιδεολογίας μια οντολογική και μια δεοντολογική διάσταση. 

Πρόκειται για την αποκάλυψη της πεμπτουσίας του ελληνικού λαού, μιας οντότητας καθόλα ενιαίας και μεταφυσικής με ιδιάζουσες, αναλλοίωτες, αλλά αναλυτικά ποτέ σαφώς διατυπωμένες ιδιότητες. Αυτή η διαφορετική από την δυτική πεμπτουσία του Ελληνικού λαού, δηλ. η ανατολίτικη φύση του έχει διττή υπόσταση : από την μια πλευρά προσφέρεται ως εξήγηση για την ανώμαλη και καθυστερημένη ανάπτυξη του καπιταλισμού στην Ελλάδα. Από την άλλη πλευρά όμως αυτή, η για τον καπιταλισμό τόσο ανασταλτική φύση  του λαού αρκεί και για αυτό πρέπει να γίνει ο γνώμονας για την χάραξη μιας «πραγματικά ελληνικής αναπτυξιακής πολιτικής» για να συντελεσθεί το θαύμα του «τρίτου δρόμου».

Πίσω από τέτοιου είδους μυστικιστικά προπετάσματα  κρύβεται η αβουλία ή η ανικανότητα της διατύπωσης μιας με ορθολογικά – «δυτικά – κριτήρια αξιολογήσιμης πολιτικής. 
